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Tanfolyami jegyzet a hivatalos cime, am egyuttal — érdeme szerint - kitlin6 bevezetés a
szerzdi jogra vonatkozé alapvetd ismeretekbe mindenkinek, akit érdekel e témakor, és még
inkabb azoknak, akik nem engedhetik meg maguknak, hogy tudatlanok legyenek e gazda-
sagilag nagyon is fontos teriileten. Némi maximalizmussal megkockaztathato: kotelezé ol-
vasmanynak kellene lennie minden felséfoku és tovabba posztgradualis képzésben. Sziikit-
hetjiik ez utébbit ugy, hogy az azokra a szakteriiletekre vonatkozé képzésekben, amelyeken
szerephez juthat a szerz6i jog is, am ha végiggondoljuk, arra jutunk, hogy a gazdasagi és a
tudomanyos vonatkozasokat — pl. a kapcsolodé marketing- és publikacios tevékenységeket
— is szamitasba véve aligha talalunk olyat, ahol ne jutna szerephez. A jegyzet A szellemitu-
lajdon-védelem jelentésége c. alfejezetében is ezt emeli ki: ,, A szellemitulajdon-védelemmel
kapcsolatos jogok jelentdségét nem lehet eléggé hangsulyozni, eszkozrendszeriik — kozvetve
és kozvetlentil - dtszovi mindennapi életiinket. A kreativitas gytimolcseit élvezziik a techni-
kai eszkozok egyre kifinomultabb tarhazanak hasznélataval (lasd a szabadalmi oltalom alatt
allé talalmanyokat), a mtvészeti alkotasok (szerzdi jogi oltalom alatt all6 zenei, irodalmi
m, képzémiivészeti alkotas stb.) élvezetével, fogyasztoként hozott dontéseink soran (lasd a
lényegében az egyes markajelzések védelmét biztositd védjegyoltalmat) vagy akar a minket
koriilvevé targyak dltal nyujtott esztétikai élmények befogadasaval (lasd a formatervezési
mintdk oltalmat).”

Azoknak, akik a szerzéi joggal még nem igazan taldlkoztak, két donté jelentdségii ok
is felhozhato az itt felkinalt ismerkedésre. Az egyiket a legjobban az innovacié atyjanak is
nevezett J. A. Schumpeter klasszikus tétele foglalja ossze: ,,A lehetdségekrdl jol végiggon-
dolt kozgazdasagi megfontoldsok alapjan mondjunk le, ne pedig azért, mert nem ismerjitk
6ket” (J. A. Schumpeter: A gazdasagi fejlddés elmélete. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
1980.) Valdjaban a masik ok is a lehetdségekhez kapcsolddik: annak az eshetdségéhez, hogy
ha az ember megsérti mas szerz6i jogat, arra csiinyan rafizethet — és ebben nem mentség a
tudatlansag.

Civilizalt koriilmények kozott a tulajdon jogi kategoria, a tulajdonost a jogrend ruhazza
fel az altala meghatérozott jogokkal — a rémai jog klasszikus meghatarozasa szerint ez a
birtoklds, a haszndlat/hasznok szedése és a rendelkezés. (Kevésbé civilizalt viszonyok kozt
az 0koljog vagy a nyers er6folény teszi ezt — amibdl az is kovetkezik, hogy mig a szerzéi
jog alapvetGen abszolut jellegt, szilard jogviszonyt teremt — mas kérdés a jogérvényesités
problematikéja —, az 6koljog és az er6f6lény finoman szdlva volatilissa teszi a tulajdonlast.)
Kiilonosen fontos ez a szellemi tulajdon targyai esetében, hiszen azok hasznositasa a leg-
tobbszor elvalaszthatatlan a kozreadasuktol, attol kezdve pedig a tulajdonosuk csak a jog-
rendre tdmaszkodhat mind a hasznok szedésében, mind az esetleges értékesitésben.



A kiadvanybol idézve (a tovabbiakban minden idézet onnan van): ,,A Szellemi Tulajdon
Vilagszervezete a szellemi tulajdon fogalmanak révid meghatarozasaként csak arra utal,
hogy a szellemi tulajdon az ész sziilleményeit foglalja magéban. Kicsit konkrétabban fo-
galmazva a szellemi tulajdon kifejezés az emberek olyan alkotdsait, miveit illeti, amelyek
szellemi tevékenység révén jottek létre, és a tulajdonjog-védelemhez hasonlatos jogvédelem
alatt allnak” Es ,,A szellemi tulajdonjog védelmének alapja monopoljog: az alkotés létreho-
zbjanak kizardlagos joga van arra, hogy alkotasaval rendelkezzen, és maga donthessen ar-
rdl, hogy felhasznalasat, hasznositasat milyen feltételek mellett engedélyezi. A szellemitulaj-
don-védelmi rendszereknek e monopoljog meghatdrozasa mellett szem el6tt kell tartaniuk
azonban a szellemitulajdon-védelem altal oltalmazott alkotdsok felhasznaldinak érdekeit is,
azt, hogy a kulturalis tartalmakhoz, a technoldgiai fejlesztésekhez hozzajuthassanak. A szel-
lemitulajdon-védelemnek egyensulyt kell tehat biztositania a jogosultak és a felhasznaldk
érdekei kozott” Tiszta beszéd, jogos egyensulykeresés: az oltalom intézménye végsé soron
arra szolgal, hogy 6sztonozze az alkotokat, s egyuttal érvényre juttassa a tarsadalomnak az
alkotdsok hasznositasahoz fiz6d6 érdekeit.

A ,tulajdon” mibenlétét illetGen A szerzéi jog alapjai c. fejezet A mui c. alfejezete mar
pontosabb meghatarozast ad: ,,A szerz6i jog az irodalom (pl. szépirodalmi mivek, szinm-
vek), a tudomdny (pl. szakirodalmi mtivek) és a miivészet (pl. zenemiivek, filmalkotasok,
rajzok, festmények, fotomuvészeti alkotdsok, iparmiivészeti alkotasok, épitészeti alkotasok)
teriiletén létrehozott miivek szdmdra biztosit jogi védelmet. A felsoroltak csak példak, létez-
nek olyan mtivek is, amelyek nem sorolhatok be a hagyomanyos értelemben vett irodalom,
tudomany és muvészet alkotasai kozé, de mégis szerz6i jogi védelmet élvezhetnek. Ilyenek
példaul az adatbdzis vagy a szoftver. A védelem alatt all6 miiveket tartalmazé felsorolds pusz-
tdn irdnymutatdsul szolgal: tampontot ad ahhoz, hogy milyen jellegt alkotasok esetében
mertll fel az oltalom lehetdsége” A szerz6i jogi torvényiinket illetéen ismételten is kiemeli:
»A torvényi szabdlyozds nyitott: barmilyen, a torvényben nem emlitett muialkotas is szer-
z6i miinek minésiilhet, feltéve, hogy a védelem tovabbi feltételeit teljesiti” Es ,,Az oltalom
tovabbi feltétele azonban, hogy az adott alkotds szerzéjének szellemi tevékenységébdl faka-
do egyéni, eredeti jellegii legyen. Az egyéni, eredeti jelleg megitélése nem fiigg mennyiségi,
mindségi, esztétikai jellemz6ktSl vagy az alkotas szinvonaldra vonatkozé értékitélettél. A
szerzbi jogi védelem szempontjabol tehat nincs jelentésége annak, hogy kiilonleges kreativitds
vagy miivészi szinvonal jellemzi-e az alkotdst. A védelem fennalldsat e koriilmények nem
befolyasolhatjak”

Ugyanakkor, a Kivételek a szerzéi jogi védelem aldl c. alfejezet leszogezi: ,,A jogalkotd
meghatarozott okok miatt bizonyos alkotdsokat kivett a szerzdi jogi oltalom korébdl, annak
ellenére, hogy az egyéni, eredeti jelleg adott. Ennek megfeleléen nem részesiilhet szerz6i
jogi védelemben az otlet, az elv, az elgondolds, az eljards, a miikodési modszer és a matema-
tikai miivelet. Ezek ugyanis a miiben foglalt tartalmat adjak, kifejez6déstik (pl. a filmotlet’
szinopszisba foglalasa, az ‘eljaras’ kifejtése tudomanyos cikkben), és nem pedig maguk a



gondolatok részesiilhetnek védelemben, a szerzdi jog ugyanis a formdt’ védi, és nem a tar-
talmat’” (Utolso kiemelés a recenzid szerz6jétdl.) Tovabba: ,Nem részesiilnek védelemben
a sajtétermékek kozleményeinek alapjaul szolgdlo tények vagy napi hirek sem. Ennek oka,
hogy a jogalkotd a szerz6k miivel kapcsolatos jogainak védelméhez fiz8d6 érdekén talmu-
tatonak értékelte a sajto- és informacioszabadsag érvényesiilését, vagyis az informacidhoz
jutas kozérdekét. Nem részesiilhetnek szerzéi jogi védelemben a folklor kifejezédései sem,
itt ugyanis nem azonosithat6 a szerzéi jog alanya, a szajrol szajra terjedé muvek esetében
az eredeti szerz személye nem visszakereshetd. Ugyanakkor nem tartoznak a folklor kate-
goridjaba a népi ihletettségi miivek, pl. a népies mtidalok vagy a népi mintaval diszitett ru-
hadarabok sem, igy ha ezeknek egyéni, eredeti jellege van, akkor szerzéi jogi védelem alatt
dllnak. Erdekesség, hogy funkcidjukat tekintve az internetes mémek is a folkléralkotasok
korébe tartoznak, ha szerzdjilk nem ismert”

»A szellemitulajdon-védelem két teriiletre oszthato: a szerz6i jog- és az iparjogvédelemre.
A Kkét oltalmi 4g kozos jellemzdje, hogy valamely kreativ, egyedi szellemi alkotas létreho-
z6jat védelmezi” A jegyzet ehhez alapos Osszevetéseket ad. Egy alfejezete targyalja az egyes
oltalmi formak révid bemutatasat, 6sszehasonlitasat, a ra kovetkez6 pedig a szerzdi jogi
védelem és az iparjogvédelem Osszehasonlitasat. Ezeket egy kulturtorténetként is érdekes
Osszegzés koveti a szerzdi jog torténetérdl. Itt olvashatd egyebek kozt: ,,Az els6, a szerz6i
joggal kozvetetten valoban magét a szerz6t felruhdzé jogforras Stuart Anna angol kiraly-
n6 1709/1710-es statGtuma volt ... A szerz6i jog a mi allami nyilvantartasba vételével, re-
gisztraciojaval keletkezett, és atruhazhaté volt. Az angol példat mas allamok szerzéi jogi
jogalkotésa némi késéssel kovette, igy 1790-ben az Amerikai Egyesiilt Allamok, 1793-ban
Franciaorszag s végiil 1837-ben Poroszorszdg is megalkotta elsd szerzéi jogi torvényét” Es:
»A szerz6i jog teriiletén napjaink legfontosabb kihivasa a szerz6i jogi oltalom adaptalasa a
digitalis forradalom eredményeképpen kialakult Gj technoldgiai kornyezethez. Ehhez szo-
rosan kapcsolodo feladat a féként online kornyezetben el6forduld jogsértések elleni haté-
kony jogérvényesités megfelel6 biztositasa”

Amennyire magatdl értetddd, milyen nagy jelentéséggel bir a szerzéi alkotasok haszno-
sitasa a gazdasagban, igy Magyarorszagon is, annyira tanulsagos attekinteni az erre vonat-
kozé tényleges adatokat. Kitling, részletes Osszesitést ad ehhez az SZTNH A szerz6i jogi
agazatok gazdasagi sulya Magyarorszagon 4. c. tanulmanya (2014).

Ajegyzetfontosjellemzdje, hogy ajoganyag megértését a szovegbe dgyazott, mindenki sza-
mara konnyen érthetéen el6adott jogesetek és azokhoz fliz6tt magyarazatok segitik. Olyan
kérdésekre is kitér, amelyek specifikusan a legtjabb informatikai és infokommunikdécids
termékekhez és alkalmazdsokhoz, valamint a modern gazdasag- és iizemszervezési meg-
oldasokhoz kapcsolédnak. Példék erre, egyebek kozt a merchandisingjog; a muvek feletti
kontroll biztositasa és a DRM alkalmazasa; a linkek hasznalata; a fajlcsere szerz6i joga.



A nagy fejezetek:

A szerzdi jog alapjai — benne, egyebek kozt: Kivételek a szerzéi jogi védelem alol / A szerz6i
jogi védelem keletkezése / Oroklés és jogutddlas / A kapesol6do jogi jogosultak (,,Fontos
kiillonbség a szerzéi és a kapcsolddo jogok kozott, hogy a kapcsolddd jogok esetében a va-
gyoni jogok meghatarozasa kimeritd jellegli, mig a szerz6i jogok esetében a vagyoni jogok
felsorolasa példakon alapul, és a mi barmely felhasznélasa 6 szabaly szerint engedélyko-
teles. Tovabbi kiillonbség a szerz6i jogokhoz képest, hogy a kapcsolddd jogok tekintetében
a vagyoni jogok f6 szabaly szerint mas személyre szerz8dés révén atruhazhatok. A szerz6i
miivek esetében az atruhdazas inkabb kivételes lehetGség?”).

A szerz6 személyhez fiiz6d6 és vagyoni jogai — benne: A mii nyilvanossagra hozatalanak
joga / A mi egységének védelme / Vagyoni jogok / A tobbszorozés joga / Atdolgozés (egy
érdekes jogeset sz6l arrdl, hogy a parédia nem mindsiil engedélykoteles atdolgozasnak) / A
kovetbjog és a fizetd koztulajdon.

A szerz6i jog f6bb korldtai - benne: Védelmi id6 / Szabad felhaszndlas / Atvétel / Egyes
miivek felhaszndldsa tajékoztatas céljara / A szabad felhasznalasok dltalanos tobbletfeltétele
/ A jogkimeriilés / A szerzéi jogok gyakorldsanak tovabbi jogszabalyi korlatai.

A szerzdi miivek felhaszndldsa — A felhasznalasi szerz6dés / A forma / A tartalom / Az
életmiiszerz6dés tilalma (,,Jogtorténeti elézmények alapjan a térvény megtiltja, hogy va-
lamely felhasznald olyan szerz8dést kdsson a szerzdvel, amely meghatarozhatatlan szamd,
jovében megalkotand6 miire vonatkozik. A szerz6 munkassaganak egész életére torténd
megvasarlasara, vagyis un. életmiiszerz6dés kotésére tehat nincs lehetdség”) / A jogdij (,A
felhasznalasi szerz6dés fontos eleme a jogdij, azaz a felhasznalasért fizetend6 ellenszolgalta-
tas mértékének meghatarozasa. A jogdij mértékére irdanymutatasul szolgalhat az a rendelke-
zés, miszerint a jogdijnak - eltéré megallapodas hianyaban - a felhasznalashoz kapcsolodo
bevétellel kell aranyban allnia.”) / Nevesitett szerzédéstipusok / A kozos jogkezelés fogalma
és célja [, A kozos jogkezel§ szervezetek olyan tarsadalmi szervezetek, egyesiilések, amelyek
a szerzoket (és a szomszédos jogi jogosultakat) tomoritik abbdl a célbol, hogy e szerveze-
teken keresztiil gyakorolhassak bizonyos szerzéi (és szomszédos) jogaikat”] / Milyen te-
riileten beszélhetiink kozos jogkezelésrol? (,, A kozos jogkezel szervezetek csak a vagyoni
jogok gyakorlasat lathatjak el, a személyhez fiz6d6 jogok gyakorlasa mindig a szerzénél
vagy jogutédjandl marad.”) / Dijszabas / A munkaviszony keretében létrehozott md.

A szerzdi jog a digitdlis korban — Vagyoni jogok az interneten / Egyes miifajtak/mtipusok
online felhasznéldsa / A miivek feletti kontroll biztositdsa és a DRM alkalmazdsa [, A szer-
z06k szempontjabol a gyakorlatban elsédleges problémanak a rendelkezési jog gyakorlasa
tlinhet, hiszen egy vildgot behal6zo, gyorsan valtozé rendszerben nemhogy érvényesiteni
nehéz a szerz6i jogi igényeket, de problémat jelenthet egy-egy mt utjanak nyomon kévetése
is. E nehézségek kezelésére, lekiizdésére fejlesztették ki az tin. hatdsos miiszaki intézkedése-
ket, amelyek segitségével a szerz6k ellenérizhetik miiveik felhasznalasat. A masik hatékony
eszkoz a jogsértések elleni védekezéshez a jogkezelési adatok védelme, angolul a Digital



Rights Management (a tovabbiakban: DRM).”] / Alternativ modell az online felhasznalasok
engedélyezésére — a Creative Commons [,,a hagyomdnyos felhasznalasi szerz6dés modellje
mellett megjelent egy — alapvetden a szabad felhaszndlds iranyaba mutat6 — 6j engedélyezési
technika, a Creative Commons (’kreativ kozjavak, ‘CC’). A CC célja Iényegében, hogy az
online hozzaférhet6vé tett szerz6i miivek tekintetében az engedélyezést — és ezaltal persze a
felhasznalast — megkonnyitse”]

A szerzdi jogi jogérvényesités — Hamisitas Elleni Nemzeti Testiilet (HENT) / A jogérvé-
nyesités jogi eszkozei / BiintetGjogi eszkozok / A Szerzéi Jogi Szakérté Testiiletet szakvé-
leménye — avagy a bizonyitas egyik eszkoze / A jogérvényesités tovabbi lehetdségei / Az
értesitési és eltavolitasi eljaras: , Az interneten elkovetett szerzdi jogi jogsértésekkel kapcso-
latban lehetdség van az un. értesitési és eltavolitasi eljaras (notice and takedown procedure)
igénybevételére. Ezt a lehetéséget nem az Szjt., hanem az elektronikus kereskedelmi szol-
galtatdsok, valamint az informacids tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasok egyes kér-
déseirdl sz616 2001. évi CVIIL torvény (Elkertv.) tartalmazza. Az eljards célja, hogy per
meginditdsa nélkiil nyujtson lehetéséget a jogosult szamara, hogy a jogait sértd, konkrétan
megjelolt tartalmakat — a kozvetitd szolgaltatast végzé kozremiikodésével - az internetrdl
eltavolittathassa. ... A kozvetitd szolgaltat6 azért érdekelt a felszolitas teljesitésében, mert az
Elkertv. kiilon rendelkezik arrdl, hogy ha ezt az eljarast a jogszabalyban foglaltaknak megfe-
lelGen lefolytatja, mentestil az esetleges jogsértés miatti feleldsség alol”

Dr. Osman Péter



